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Bevezet6

Tanulméanyunk a roméniai régiok versenyképességi elényeit és hatranyait hivatott
feltdrni egy agazati elemzésen keresztiil. Bemutatva a koézelmult valtozasait a régiok
gazdasagaban, az dgazati elemzés mellett a régiok munkatermelékenységének komparativ
elemzésére is kitériink. Jelen tanulmdny két nagyobb részbdl 4all, az els6 a
munkatermelékenységgel kapcsolatos problémakat vizsgalja, mig a masodik rész a
fejlesztési régiok teriiletein miikodd gazdasagi egységek koncentracidjaval, az
alkalmazottaik szdmaval, beruhdzasaival és az iizleti forgalmukkal kapcsolatos elemzést
tartalmazza.

A munkatermelékenységbdl kiindulva, valamint a véallalkoz6i eredményesség
mutatészamait elemezve feltételezziik ezen tényezok kapcsolatat és hatdsukat a régiok,
illetve megy¢k fejlettségi szintjére, gazdasagi teljesitményére.

A téma azért idészerli, mert bar a gazdasdg szerkezetvaltasa mar 1990-ben
elkezdddott, az atmenet tobb szempontbol is nehezebben volt megvaldsithatd, mint a

legtobb kozép-kelet eurdpai volt szocialista allamban.

1. Altalanos tendenciik a romaniai gazdasag fejlédésében

Az utobbi négy évben (2002-2006) Roméniaban a makrodkondémiai mutatok
kedvez6 alakulasa volt megfigyelhetd. A GDP 5% koriili éves atlagos novekedése a
térségben jelentésnek mondhatd (a beruhazasok és a személyes fogyasztas volt a két f6
gazdasagi novekedési tényezd). Az inflacid a 2002-es évi 17,8%-rol 2003 végére 14,1%-
ra  mérséklédott. A dezinflacios folyamat eredményeként 2006-ra  sikeriilt
egyszamjegylivé tenni az inflacids ratat, mely ugyanakkor nem fogta vissza a gazdasagi
novekedést. (forras: http://www.mae.ro)

A romaniai gazdasag szerkezetvaltasa 1990-ben kezdddott el és még napjainkban
(2007) sem mondhatd teljesen befejezettnek. A szerkezetvaltds redlis felgyorsitasa,
kiilondsen az els6 10 évben elmaradt, elsdsorban a mindenkori kormanyok ,,stop-go”
gazdasagpolitikdjanak kovetkeztében, melyek a gyors valtozasokkal jaré sokk szocialis
kovetkezményeit nem vallaltdk fel, ezaltal eredményezve a szerkezetvaltasi iddszak

elhuzodasat és gazdasagi-szocialis Osszkoltségeinek novekedését.



A lassan 17 éves atmeneti id0szak végén mar korvonalazodnak az atmenet
gazdasagi szempontbodl vett nyertesei €s vesztesei, legyenek azok teriiletek, agazatok
vagy csoportok.

Romanidban az 4tmenet iddszakanak nyerteseként a szolgaltatasi 4agazat
nevezhetd meg, az iparral és kiilondsképpen a mezdgazdasaggal szemben (Vincze 2000).
El6z6 tanulmanyok alapjan (Juhasz-Gyorfy 2003) kijelenthetd, hogy az atmeneti id6szak
egyértelmii nyertese Bukarest régidé volt. Az erdélyi régiok versenyképessége a
munkatermelékenységet, a szoftverpiacot, egyetemi ¢és egyetemen kiviili kutatds-
fejlesztési tevékenységet tekintve romdniai viszonylatban alulmarad Bukarest régidval
szemben, de megeldzi a Karpatokon kiviili, nem févarosi régiokat.

A tanulmanyban Erdély, illetve az erdélyi régié alatt nem a torténelmi régiot
értjiilk, hanem az Osztrdk-Magyar Monarchia mindazon teriileteit, melyek az I.
Vildghaboru 6ta Romania részeit képezik. E teriilet ma harom fejlesztési régiora (NUTS
2) és 16 megyére (NUTS 3) van felosztva. A Nyugat régi6 magaba foglalja Arad,
Hunyad, Krasso-Szorény, Temes megyéket, az Eszaknyugat régié Bihar, Beszterce-
Naszod, Kolozs, Maramaros, Szatmar, Szilagy megyéket, mig a Kozép régio teriiletén
Brasso, Fehér, Kovaszna, Hargita, Szeben és Maros megy¢k teriilnek el. A mai roméniai

adminisztrativ tertileti felosztas 8 fejlesztési régiot és 42 megyét mutat.

1. abra: Romania fejlesztési régioi és az erdélyi régiok megyéi




Az erdélyi régiok a gazdasagi szerkezetvaltas idészaka alatt nem kovettek egy, a
romaniaitél nagymértékben eltérd fejlodési palyat, a gazdasagszerkezeti valtozasok nagy
részét orszagos szinten is kimutathato jelenségekkel lehet magyarazni, ahogyan ezt a
jelen tanulményban is alatamasztjuk.

Az 1990-t6] napjainkig tarté atmeneti id6szak két részre oszthato:

a) Az atmenet els6 idészaka (1990-2000), melyre legalabb kétszamjegyt, 30%-
nal minden évben magasabb inflacio, GDP csokkenés, valamint az erdltetett ¢és
versenyképtelen szocialista gazdasdgszerkezet lassu valtozasa volt jellemzd. A sziikséges
nagy horderejli valtozasok (példadul a veszteséges nagyvallalatok felszamoldsa és a
privatizacio) iddszakanak elhuzoddsa a romaniai gazdasagi atmenet magas aranak
tekinthetd. Ez az az iddszak, melyet foként a szekunder és tercier dgazatok munkaero-
folosleg kibocsatasa, valamint a mezdgazdasagi dgazatban torténd munkaerd felszivas
jellemzett, parhuzamosan a foldtulajdon visszaszolgaltatasaval és a termeldszovetkezetek
felszamolasaval. E jelenség a foldtulajdon felaprozodasat, valamint a mezdgazdasagi
tulfoglalkoztatds feltételei mellett a harom f6 agazat kozotti munkatermelékenység-
kiilonbséget mélyitette tovabb, az agrarszektor kérara. Az elsd atmeneti iddszak végén a
vidék-varos, illetve (foként) a vidék-nagyvaros gazdasagi kiilonbségek elmélyiilésérdl
lehet beszélni, mely a masodik id8szakban tovabb folytatodik. Osszességében a
foglalkoztatott munkaerd Iétszamanak csokkenésérdl beszélhetiink az emlitett
id6szakban, még a mezdgazdasag munkaerd-folosleg felszivo szerepe mellett is.

b) Az atmenet masodik idészakat (2000-t61 napjainkig) makrogazdasagi
stabilizacio és gazdasagi ndvekedés, valamint a munkaerd-foglalkoztatds novekedése
jellemezte a magas hozzaadott értéket eldallito tercier és szekunder dgazatokban (Gyorfy
2006).

Elemzésiink ezen részében két f6 tényezd — a munkaerd-foglalkoztatas, mint
er6forras és a bruttd hozzdadott érték (GVA=GDP-adok—illetékek+tamogatasok), mint
eredmény — altal meghatarozott munkatermelékenység (egy alkalmazottra jutd bruttod
hozzaadott érték) idébeni alakulasanak tanulmanyozasaval kisérjiik nyomon az erdélyi
régiok rendszervaltas utani torténetét.

Az emlitett tényez0, illetve ennek dinamikéja segitségével az elemzett iddszak

végi, agazatok szerinti szerkezetébdl kovetkeztetiink a harom régid és az ezt alkotd



megyék gazdasagszerkezeti jellemzOire az orszdgos szinttel vald Osszehasonlitidsban,
majd a dolgozat masodik felében megvizsgalva a vallalkozdi teljesitményeket,
szemléltetjik az Osszefiiggést a vallalkozdsok eredményessége €és a munkatermelé-
kenység kozott.

Az elemzésben hasznalt adatok forrasai a Nemzeti Statisztikai Hivatal adatbazisa
(2006), illetve a Statisztikai Evkonyv (2005) és a Teriileti Statisztika (2006) cimii

publikécidi voltak.

2. A munkatermelékenység éves atlagos novekedési iiteme az 1995-2000
kozotti idészakban

Az egy foglalkoztatottra jutd bruttdé hozzdadott értékek (munkatermelékenység)
éves atlagos novekedésének vizsgalata az 1995-2000-es iddszakban egy 0,7%-os
novekedést mutat orszagosan.

Ezen iddszak legnagyobb éves atlagos novekedése Bukarest régioban (10,5%)
figyelhetd meg. Messze lemaradva kovetkeznek Nyugat és Kozép régiok 0,3%-al, az
orszag tobbi régidira pedig a munkatermelékenység csokkend dinamikaja jellemzd.

Az egy foglalkoztatottra jutd hozzaadott érték éves atlagos novekedési liteme
1995-2000 kozott a legkedvezébb értékeket az ingatlaniigyletek és mas vallalkozoi
szolgaltatasok, valamint a mas személyi és kdz0sségi szolgaltatasok agazatokban mutatja,
ugyanakkor a munkatermelékenység ¢éves atlagos csokkenése a pénziigyi kozvetités és
mezdgazdasag agazatokban a legjelentdsebb.

crer

novekedési liteme azonos tendencidkat mutat, kivételt a feldolgozo- és épitdipar képez.

1. tablazat: A munkatermelékenység (egy foglalkoztatottra juto brutto hozzaadott érték)
éves dtlagos novekedési iiteme 1995-2000 kozott, teriilet és dgazat szerint (%)
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Délnyugat -13.4 8.1 2.7 -0.3 -0.4 1.0 12.5 114 | -24.6 23.3 -14 3.3 0.6 25.2 -1.3
Nyugat -134 9.1 -0.2 -4.7 0.1 3.1 7.3 13.8 | -243 24.8 -3.1 3.1 -14 23.0 0.3
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Forras: Sajat szamitas a Roman Nemzeti Statisztikai Hivatal adatbazisa alapjan (2006 oktober)
Az 1995-2000 kozotti idészakban az egy foglalkoztatottra jutd bruttdé hozzaadott
érték éves atlagos ndvekedési iiteme a Nyugat régioban Arad megyében volt a
legnagyobb (2,9%), mig Krasso-Szorény, Hunyad és Temes megyében a vizsgalt mutato
enyhén csokkend tendenciat mutatott. Mindharom megyére jellemzd a mezégazdasag ¢és
pénziigyi kozvetités szektor csokkend, valamint az ingatlaniigyletek és mas vallalkozoi
szolgaltatasok agazat jelentés mértékben novekvé munkatermelékenységi titeme.
Krasso-Szorény megye legdinamikusabb munkatermelékenységli dgazata ezen
idészakban a kitermel6ipar (az elbocsatasoknak is kdszonhetden), mig Temes megyében
az épitdipar, kereskedelem, szallodak és éttermek, illetve szallitas, raktarozas és tavkozlés
agazatok mutatnak regionalis atlagos ndvekedési litem feletti értékeket.
1.1. tablazat: A munkatermelékenység éves atlagos novekedeési titeme a Nyugat régioban
1995-2000 kozott, teriilet és agazat szerint (%)
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Arad -10.8 -19.0 52 -2.7 4.7 7.7 8.0 7.2 -26.0 347 2.7 24 0.1 153 2.9
Krasso-
Szorény -10.1 32.0 -1.8 -11.9 -4.0 -3.5 0.0 213 -22.6 31.8 -3.9 5.5 -8.1 222 -0.1
Hunyad -13.2 14.9 -3.3 -2.5 -23 -2.8 1.5 124 | -26.2 232 -4.3 2.8 2.8 16.2 -0.2
Temes -16.7 -6.7 -1.3 -7.8 1.9 4.7 12.2 14.6 | -22.5 18.6 -6.1 2.8 -24 28.2 -0.8

Forras: Sajat szamitas a Roman Nemzeti Statisztikai Hivatal adatbazisa alapjan (2006 oktober)

A harom erdélyi régio koziil csak az Eszaknyugat régio esetén beszélhetiink
csokkend dinamikdjii munkatermelékenységrol (-0,2%). Ezt, az orszdgos szinten mar
emlitett csokkend munkatermelékenységli dgazatok mellett, elsdsorban az elektromos

energia, viz és gaz agazat kedvezdtlen mutatdja eredményezi.




Az egy foglalkoztatottra jutd bruttd hozzdadott érték éves atlagos novekedési
iteme Kolozs megye esetén a legkedvezdbb (3,9%), illetve Szilagy megye esetén a
legkedvezdtlenebb (-4,6%). A termeldiparban Beszterce-Naszod megyében a legnagyobb

a munkatermelékenység éves atlagos ndvekedési liteme (41,9%).

1.2. tabldazat: A munkatermelékenység éves dtlagos ndvekedési iiteme az Eszaknyugat
régioban 1995-2000 kozott, teriilet és dgazat szerint (%)
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Naszod -7.8 41.9 34 -14.3 -3.0 34 7.8 7.8 -24.8 38.5 -3.9 3.9 -1.5 17.2 0.3
Kolozs -11.9 9.3 5.0 -5.5 1.4 7.2 8.7 9.4 -27.0 53.7 -2.0 -2.0 1.2 23.1 3.9
Maramaros -10.9 n.é. -2.6 -9.9 -3.8 -2.6 -5.1 11.1 -24.4 35.8 -3.9 4.0 -2.4 13.9 -1.0
Szatmar -13.4 -13.7 0.2 -3.5 -1.5 4.0 11.1 14.8 -254 48.0 -1.6 3.5 0.6 11.6 -0.7
Szilagy -13.4 -1.3 -2.0 -18.3 1.6 0.5 13.6 4.6 | -269 14.9 1.0 0.4 1.4 103 | -4.6

n.¢.=nem értelmezett, eldjelvaltas tortént (egyik évben negativ volt, majd pozitiv a bruttdé hozzaadott érték)
Forras: Sajat szamitas a Roman Nemzeti Statisztikai Hivatal adatbazisa alapjan (2006 oktober)

A Kozép régidban Maros (1,4%), Brasso (0,5%) és Hargita megyékre (0,2%)
jellemzé a munkatermelékenység novekvo liteme, mig a tobbi megye esetében enyhén
csOkkend tendenciarol beszélhetiink. Az egy foglalkoztatottra jutd brutté hozzaadott érték
11,9%-0s, valamint 24,8%-o0s csokkend dinamikajat a mezdgazdasag, illetve pénziigyi
kozvetités agazatokban a kitermeldipar 39,1%-0s, valamint az ingatlaniigyletek és mas
vallalkozoi szolgaltatasok 22,2%-o0s munkatermelékenysége ellenstlyozza.

Hargita, Maros és Szeben megyékre a kitermelSipar mellett a kereskedelem
mérsékelten magas novekvd munkatermelékenységi iiteme jellemzd, Szeben megye
esetében az elobb felsoroltakhoz a szallitas, raktarozas és tavkozlés agazat viszonylag
magas (15,1%) egy foglalkoztatottra jutd bruttdé hozzéadott érték atlagos éves ndvekedési

uteme tarsul.




1.3. tablazat: A munkatermelékenység éves atlagos novekedési iiteme 1995-2000 kézott a
Kozép régioban, teriilet és agazat szerint (%)
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Hargita -12.5 26.7 43 -7.4 -1.9 5.8 8.4 8.1 -23.8 313 44 0.6 -0.6 19.8 0.2
Maros -12.9 314 2.1 -6.6 -1.1 9.0 8.3 8.5 | -26.0 29.5 -3.5 1.0 0.6 223 14
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n.¢.=nem értelmezett, eldjelvaltas tortént (egyik évben negativ volt, majd pozitiv a bruttdé hozzaadott érték)
Forras: Sajat szamitas a Roman Nemzeti Statisztikai Hivatal adatbazisa alapjan (2006 oktober)

3. A munkatermelékenység éves atlagos novekedési iiteme a 2000-2003
kozotti idészakban

A munkatermelékenység éves atlagos novekedési iiteme Romanidban 2000-2003
kozott tovabbi ndvekedést mutat (5,6%), mely ndvekedés, Bukarest kivételével, minden
régid gazdasagat jellemezte. Ezen iddszak legnagyobb novekedési liteme a harom erdélyi
régi6 koziil a Nyugat régioban figyelheté meg (7,4%), ezt koveti az Eszaknyugat és a
Kozép régio 6,6%, illetve 5,3%-kal.

Az egy foglalkoztatottra jutd hozzdadott érték éves atlagos novekedési iiteme a
2000-2003 kozti idészakban a kozigazgatasban, pénziigyi kozvetités, egészségiigy,
mezogazdasag, valamint elektromos energia, viz és gaz agazatokban mutat igen kedvezo
értékeket, mig a kitermeldipar, kereskedelem, szallodék és éttermek, ingatlaniigyletek és
mas vallalkozoi szolgéltatdsok, valamint mas személyi és kozosségi szolgaltatasok
agazatokban csokkend tendenciat mutatnak.

Osszességében a harom erdélyi régié koziil ketté (Nyugat és Eszaknyugat) mulja
feliil a munkatermelékenység orszdgos dinamikajat, mig a Kozép régio (5,3%) kevéssel

alulmarad.




2. tablazat: A munkatermelékenyseg (egy foglalkoztatottra juto brutto hozzaadott érték)
éves atlagos novekedeési iiteme 2000-2003 kozott, teriilet és dgazat szerint (%)

S| 8| R|cs| 2| $|ms|s5e| e|g=¢| | S| | 2B| 2
N © 8| ¢ B 2 | 3L | 8% R | o=8 N P @ 2. O
© £ S| ©N . x| 2% | £3 N === ] N ED
=2 = = n 'S w [ = © - ] e 2 n [T
9 g S| ¢ o | § ) =222 N o | Noa
2 ¥4 ° s g |9 3 o § § .é s X woow fg
k] = N © =2
] IS s | 2
m ) S| £
ROMANIA 13.4 -6.2 0.3 7.8 6.2 -7.1 -7.2 4.8 11.3 -4.9 17.3 6.0 8.5 -8.2 5.6
Eszakkelet 124 | -10.6 0.6 9.0 8.8 -6.4 -7.3 11.1 10.3 7.0 18.0 6.7 10.4 -2.5 8.7
Délkelet 149 | -16.2 -0.4 7.3 5.5 -7.5 9.4 1.3 8.8 -4.5 17.2 74 4.4 -9.6 5.6
Dél 14.1 -8.2 1.1 7.9 6.7 -8.3 -8.4 8.9 9.0 6.0 16.6 6.1 6.0 -13.2 7.7
Délnyugat 12.2 -4.1 -3.5 104 7.8 -5.4 -2.6 9.7 8.0 -3.0 174 6.1 7.5 -18.2 6.3
Nyugat 19.4 4.8 -0.8 7.4 4.2 -1.2 -2.7 4.0 11.5 -0.9 18.6 6.9 10.1 -5.3 7.4
Eszaknyugat 12.5 5.6 0.6 6.6 9.5 -5.3 -0.7 4.2 14.2 -5.7 19.7 5.7 12.2 -4.0 6.6
Kozép 10.5 | -13.1 3.1 2.7 7.4 -4.8 -6.9 5.9 12.0 -2.5 16.7 5.3 10.8 -6.8 53
Bukarest 4.6 19.2 -0.5 8.9 24 | -11.5 | -129 -0.9 8.8 -14.1 16.5 4.5 53 -9.4 -2.4
Forras: Sajat szamitas a Roman Nemzeti Statisztikai Hivatal adatbazisa alapjan (2006 oktober)
A 2000-2003 kozétti periodusban az egy foglalkoztatottra jutd bruttdé hozzéaadott
érték éves atlagos novekedési liteme Krasso-Szorény (11%) és Temes (8,9%) megyében a
legnagyobb, amely az el6bbi esetében a mezdgazdasagban, kitermeldiparban, szallitas,
raktarozas és tavkozlés agazatokban, utdbbinidl a mezdgazdasag mellett a pénziigyi
kozvetitésben, kozigazgatasban ¢&s egészségligyl agazatokban szamolt értékeknek
tulajdonithato.
Arad megye alacsonyabb éves atlagos munkatermelékenység novekedési iliteme
elsdsorban a feldolgozoipar kedvez6tlen dinamikéjanak tulajdonithato.
2.1. tablazat: A munkatermelékenység éves datlagos novekedési iiteme a Nyugat régioban
2000-2003 kozott, teriilet és agazat szerint (%)
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Nyugat 19.4 4.8 -0.8 7.4 4.2 -1.2 -2.7 4.0 11.5 -0.9 18.6 6.9 10.1 -5.3 7.4
Arad 18.4 -5.1 -10.0 -0.9 -2.4 1.2 -0.4 -8.2 16.6 -6.4 17.6 7.2 11.2 -14 2.6
Krasso-
Szorény 18.6 19.9 -2.0 2.2 5.7 1.7 0.4 143 5.6 -3.2 19.9 23 15.1 -18.6 11.0
Hunyad 8.4 6.2 5.6 10.7 8.3 -3.6 -5.6 5.7 8.4 0.2 18.4 8.2 6.2 -11.4 6.8
Temes 26.3 -12.4 0.9 9.5 53 -2.3 -5.5 6.8 124 24 18.0 7.7 10.6 -2.3 8.9

Forras: Sajat szamitas a Roman Nemzeti Statisztikai Hivatal adatbazisa alapjan (2006 oktober)




Az Eszaknyugat régi6 legkedvezébb munkatermelékenységi mutatojaval
rendelkezd megyéje Szilagy megye (11,4%), ezt koveti Bihar megye (9,9%). Szilagy
megye ezt elsésorban a mezdgazdasagban, elektromos energia, viz €s gaz, valamint a
szolgéltatasi agazatok kedvezd mutatdinak kdszonheti.

Az el6z6 iddszakhoz képest jelentdsen visszaesett Beszterce-Naszod megye éves
atlagos munkatermelékenységi iliteme a kitermeldiparban (41,9%-r61 -21,2%-ra), és
hasonld tendencia figyelhetd meg Kolozs megye esetén az ingatlaniigyletek és mas

vallalkozo6i szolgaltatasok agazatban.

2.2. tabldzat: A munkatermelékenység éves dtlagos novekedési iiteme az Eszaknyugat
régioban 2000-2003 kozott, teriilet és dgazat szerint (%,
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Eszaknyugat 12.5 5.6 0.6 6.6 9.5 -5.3 -0.7 4.2 14.2 -5.7 19.7 5.7 12.2 -4.0 6.6
Bihar 21.2 -3.1 1.6 16.6 5.5 -5.9 4.5 6.7 134 12.1 214 6.0 16.1 -2.8 9.9
Beszterce-
Naszod 0.0 -21.2 0.4 1.8 8.9 -2.5 0.7 -1.1 10.2 -0.4 21.6 2.7 9.9 -4.5 4.2
Kolozs 17.7 -4.2 -1.7 0.6 10.8 -6.9 -9.4 5.0 15.5 -18.9 173 6.2 11.7 -5.5 24
Maéramaros 32 18.9 -0.7 -1.0 6.7 -1.1 113 54 9.6 6.1 15.3 53 124 -5.0 7.9
Szatmar 14.4 -3.2 3.7 4.6 15.3 -9.9 -6.2 -0.6 12.7 -5.7 24.1 6.6 8.1 5.7 7.8
Szilagy 15.3 -11.2 5.2 11.2 6.4 1.2 -1.6 1.6 21.5 18.2 18.9 6.2 9.3 -3.8 114

Forras: Sajat szamitas a Roman Nemzeti Statisztikai Hivatal adatbazisa alapjan (2006 oktober)

A harom erdélyi régid kozil a Kozép régidé az egyetlen, mely nem éri el a
munkatermelékenység novekedési iitemének orszagos szintjét. Ez jelentés mértékben
Kovaszna megyének tudhato be, ahol az egy foglalkoztatottra jutd brutté hozzaadott érték
éves atlagos novekedési iiteme mindossze 0,1%. Ezen régidban is az el6z6 iddszakkal
ellentétes tendencidk figyelhet6k meg (a mezdgazdasag és pénziigyi kdzvetités novekvd
munkatermelékenységét ezuttal a kitermelés csokkend dinamikaja ellenstilyozza).

Szeben megye vezetd (7,6%) munkatermelékenységi mutatdja elsdésorban az
orszagos szinten is magas ingatlaniigyletek és mas vallalkozoi szolgéltatasok (38,2%), a

mezdgazdasag, illetve egyéb szolgaltatdsi 4gazatok magas novekedési iitemének
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eredménye, melyeket jelentdsebb mértékben csak a kitermeldipar csokkend dinamikdja

ellensulyoz.

2.3. tablazat: A munkatermelékenység éves atlagos novekedési iiteme a Kozép régioban
2000-2003 kozott, teriilet és agazat szerint (%)
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Kozép 105 | -13.1 3.1 2.7 74 -4.8 -6.9 5.9 12.0 -2.5 16.7 5.3 10.8 -6.8 5.3
Fehér 16.4 17.3 1.2 0.8 22.2 -10.4 -17.2 8.9 14.6 -7.3 17.0 6.2 16.1 -7.5 7.2
Brassé 6.2 -1.0 15.6 -0.2 54 2.2 -6.8 7.0 9.3 -14.7 16.8 -14 6.2 -1.3 6.4
Kovaszna 2.0 19.1 -10.7 3.8 7.6 -7.0 -9.8 14.6 8.1 -2.4 18.3 8.5 10.7 -17.8 0.1
Hargita 2.7 3.0 -3.2 -1.8 3.1 -2.0 -6.8 9.4 11.1 2.8 13.1 8.0 9.2 -11.6 3.6
Maros 16.7 -23.9 -1.2 5.9 8.4 -4.8 -0.1 4.2 17.4 -3.5 14.0 8.9 10.2 -5.7 3.8
Szeben 19.5 -334 2.3 0.4 3.8 -5.4 -8.6 -1.6 12.6 38.2 232 6.9 14.7 -5.9 7.6

Forras: Sajat szamitas a Roman Nemzeti Statisztikai Hivatal adatbazisa alapjan (2006 oktober)

A nemzetgazdasdgi szinthez viszonyitott munkatermelékenység vizsgéalata 2003-
ban a mezdgazdasadg hatranyos helyzetét emeli ki valamennyi régidban, az ebben az
agazatban foglalkoztatottak csupan 37%-at termelték az orszagos atlagnak.

Az erdélyi régiok koziil a mezdgazdasag orszdgos agazati atlagan feliili
munkatermelékenység a Nyugat régioban mutathat6 ki, ahol ez az ardny 54%, valamint a
Ko6zép régioban, ahol a munkatermelékenység 46%-a az orszagos atlagnak.

2003-ban az egy foglalkoztatottra jutd bruttdé hozziadott ért¢k a Kozép régio
kitermel&iparaban a legnagyobb (234%), ezt koveti az erdélyi régiok koziil Eszaknyugat
(139%) és Nyugat (a nemzetgazdasagi atlag mindossze 60%-a). A feldolgozodiparban és
az ¢épitdiparban a munkatermelékenység nemzetgazdasdgi munkatermelékenységhez
viszonyitott sorrendje régiok szerint a kovetkez6: Bukarest, Kozép, Nyugat, Eszaknyugat.
Hasonl6 a sorrend az elektromos energia, viz és gdz agazaton beliil is, a valtozas csupan a
Kozép és Nyugat régiok helycseréjét jelenti.

A szolgaltatasi agazat részletes elemzése lehetdve teszi a magas bruttd hozzaadott
értéket létrehozo szolgaltatasi agazatokon beliili teriileti munkatermelékenységi
kiilonbségek kimutatasat. A széllodak és éttermek, szallitds, raktdrozas és tavkozlés,

pénziigyi kozvetités, ingatlaniigyletek ¢és mas vallalkozoi szolgéltatdsok agazatok a
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versenyképesség  biztositdsanak  kulcsdgazatai, amelyek a legmagasabb egy
foglalkoztatottra jutd bruttdé hozzdadott értéket termelik. Ezen 4agazatok orszagos
munkatermelékenysége akar 2-3-szorosa az orszagos atlagnak.

A kereskedelem &4gazat egy foglalkoztatottra jutd bruttd hozzaadott értéke is
alacsony, a nemzetgazdasagi atlag 88%-a, ezen atlag feletti érték csak Bukarest régioban
mutathatd ki. A szallodak és éttermek agazatban is Bukarest a vezetd régid, a harom
erdélyi régié sorrendje pedig Eszaknyugat, K6zép, Nyugat.

A szallitas, raktarozas és tavkozlés dgazat egy foglalkoztatottra juté hozzaadott
értéke a nemzetgazdasagi atlag tobb mint kétszerese, ugyanez mutathatod ki a pénziigyi
kozvetités agazatrol. Mindkét 4gazat munkatermelékenysége a fOvarosi régioban a
legmagasabb (338%), az erdélyi és egyéb régiok az orszagos atlag kétszereséhez kozeli
értékeket mutatnak.

Az egy foglalkoztatottra jutd brutté hozzaadott érték az ingatlaniigyletek és mas
vallalkozoi szolgéltatdsok agazatban tobb mint 2,5-sz0rdse az orszagos atlagnak.
Eszaknyugat, Eszakkelet, Nyugat, Délkelet régiok alkotjak a vezetd négyest, ami minden
bizonnyal a nagyvarosi ingatlanok iranti keresletnovekedésnek tudhato be.

Osszességében a munkatermelékenység Bukarestben a legmagasabb, ezt kdveti a

Nyugat és Kozép, majd a Délkelet régio, megelézve az Eszaknyugat régiot.

3. tablazat: Orszdagos nemzetgazdasagi szinthez viszonyitott munkatermelékenység 2003-
ban dgazatok és teriiletek szerint (Romdnia nemzetgazdasaga, 2003=100%)
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ROMANIA 37 104 108 194 137 88 169 228 239 264 392 68 61 121 100
Eszakkelet 33 54 101 127 123 66 128 270 188 294 375 69 62 104 80
Délkelet 42 67 109 228 134 74 187 147 175 249 349 69 52 94 91
Dél 33 61 115 132 131 74 123 231 190 276 345 66 57 87 86
Délnyugat 31 145 105 289 136 76 148 221 177 235 361 72 62 89 87
Nyugat 54 60 97 191 139 78 144 246 186 314 365 67 59 106 104
Eszaknyugat 36 139 94 120 135 83 163 225 199 392 378 68 62 104 90
Kozép 46 234 101 154 140 84 162 210 195 323 354 64 61 100 102
Bukarest 26 31 148 292 153 143 244 270 338 199 513 68 71 181 172

Forras: Sajat szamitas a Roman Nemzeti Statisztikai Hivatal adatbazisa alapjan (2006 oktober)

12



A Nyugat régio megyéi kozill a nemzetgazdasagi munkatermelékenységhez
viszonyitott munkatermelékenységi mutatdé Temes megyében a legmagasabb, mely
elsésorban a feldolgozodipar, elektromos energia, viz €s gaz agazatoknak, valamint a
szolgaltatasi dgazatok kedvezd mutatoinak tulajdonithat6. Ugyanakkor a régidban itt a
legmagasabb a mezdgazdasagi munkatermelékenység (61%-a az orszagos atlagnak).

Figyelemre mélté még Krasso-Szorény megye szallitas, raktarozas és tavkozlés
agazatanak munkatermelékenysége, mely az orszagos atlag tobb mint négyszerese, illetve
Hunyad megye elektromos energia, viz ¢és gdz 4gazatdnak az orszagos éatlaghoz

viszonyitott 2,5-sz0ros értéke.

3.1. tablazat: Orszagos nemzetgazdasagi szinthez viszonyitott munkatermelékenység a
Nyugat régioban 2003-ban dgazatok és teriiletek szerint (Romania
nemzetgazdasaga=100%)
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Nyugat 54 60 97 191 139 78 144 246 186 314 365 67 59 106 104
Arad 57 44 82 154 129 88 135 117 208 330 387 62 64 115 96
Krasso-
Szdrény 54 102 65 80 122 64 158 428 169 287 306 64 49 81 97
Hunyad 39 51 98 265 156 66 142 238 166 240 371 66 66 90 97
Temes 61 105 115 167 140 84 140 299 195 356 389 71 56 113 116

Forras: Sajat szamitas a Roman Nemzeti Statisztikai Hivatal adatbazisa alapjan (2006 oktober)

Az Eszaknyugat régio egy foglalkoztatottra jutd bruttd hozzaadott értékének
mutatdja a legalacsonyabb a harom erdélyi régi6 koziil (a nemzetgazdasagi atlag 90%-a),
orszagos atlag feletti mutatoval csak Kolozs megye (107%) rendelkezik.

Maramaros megye munkatermelékenysége a legkedvezdtlenebb, minddssze a
nemzetgazdasagi atlag 75%-a, és feltlinden alacsony a mezdgazdasag ezen mutatoja is,
mely minddssze az orszagos atlag 25%-a.

Az ingatlaniigyletek és mas vallalkozo6i szolgaltatdsok agazatdnak legkedvezdbb
mutatdja Szatmar megyében talalhatd, ahol ez az érték 5,5-szor0se a nemzetgazdasagi

atlagnak.
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3.2. tablazat: Orszagos nemzetgazdasagi szinthez viszonyitott munkatermelékenység az
Eszaknyugat régioban 2003-ban agazatok és teriiletek szerint (Romania
nemzetgazdasaga=100%)
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Eszaknyugat 36 139 94 120 135 83 163 225 199 392 378 68 62 104 90
Bihar 35 102 93 209 128 96 182 285 189 426 379 68 62 94 92
Beszterce-
Naszod 36 121 103 74 110 67 137 184 185 385 346 64 53 95 82
Kolozs 43 148 108 103 154 89 165 211 217 359 415 72 68 122 107
Maramaros 25 194 73 95 117 71 143 245 193 412 344 67 57 88 75
Szatmar 35 93 90 97 125 66 163 190 185 549 411 65 61 99 83
Szilagy 47 21 85 67 124 78 133 173 196 254 369 65 57 83 82

Forras: Sajat szamitas a Roman Nemzeti Statisztikai Hivatal adatbazisa alapjan (2006 oktober)

A Kozép régioban atlagon feliili munkatermelékenység Brassdé ¢és Szeben
megyékben mutathato ki.

Az ipari &gazatok koziil az orszagos atlaghoz viszonyitott legnagyobb
munkatermelékenységgel a kitermeldipar rendelkezik (ezen beliil pedig igen jelentds
Maros megye egy foglalkoztatottra jutd bruttdé hozzaadott értéke, mely az orszagos atlag
4,5-sz6rose).

A széllitds, raktarozas ¢és  tavkozlés  dgazatanak  legkiemelkeddbb
munkatermelékenysége Brass6 megyében figyelhetd meg, mig az ingatlaniigyletek és

mas vallalkozdi szolgéltatasok agazatban ez Szeben és Hargita megyékre igaz.

3.3. tablazat: Orszagos nemzetgazdasagi szinthez viszonyitott munkatermelékenység a
kozép régioban 2003-ban agazatok és teriiletek szerint (Romania
nemzetgazdasaga=100%,)
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Kozép 46 234 101 154 140 84 162 210 195 323 354 64 61 100 102
Fehér 41 231 83 86 194 62 112 195 206 175 352 65 62 83 85
Brasso 55 44 122 194 129 93 206 261 199 313 389 64 56 105 126
Kovaszna 67 81 81 108 140 68 136 204 166 298 320 61 60 86 90
Hargita 36 146 99 111 114 85 141 197 197 436 304 58 57 93 86
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Maros 42 443 104 219 131 94 161 210 214 351 336 65 62 118 99

Szeben 54 178 95 81 153 86 136 160 184 465 414 70 70 95 109

Forras: Sajat szamitas a Roman Nemzeti Statisztikai Hivatal adatbazisa alapjan (2006 oktober)

4. A vallalkozoi szféra teljesitménye

Bar a roman térvénykezésben a kis- és kozépvallalkozasokat a nagyvallalalatoktol
tobb kritérium altal hataroljak el (legtobb 250 alkalmazottat foglalkoztathatnak évente
atlagosan, illetve 8 milli6 eurdt nem haladhatja meg az iizleti forgalmuk, lasd KKV
torvény), mi minden olyan véallalkozast a kis- és kozépvallalkozdsokhoz soroltunk, amely
legalabb az alkalmazottakra vonatkozo kitételt teljesitette.

A 250 fonél évente atlagosan kevesebb alkalmazottat foglalkoztatd vallalkozasok
megoszlasabol az deriil ki, hogy Bukarest, mint az orszag gazdasagi, adminisztrativ,
kulturadlis kozpontja, nagysagrendekkel nagyobb gazdasagi aktivitast mutat, mint az
orszag barmely mas régioja. A kis- és kozépvallalkozdsok regisztralt alkalmazottainak
egyotodét foglalkoztatjdk a fOvarosban és az orszag 22%-at kitevd véllalkozasok
egylittesen az Gsszes lizleti forgalom 36%-at és a befektetések 34%-at adjak. A sort az
Eszaknyugat, valamint a Kozép régio folytatja, és nem marad el az atlagtél a Nyugat
régid sem, foleg, ha figyelembe vessziik, hogy itt négy megye teljesiti majdnem azt, amit
a masik két erdélyi régioban hat megye egyiittesen.

Ezzel ellentétben régidkon beliili eltérések nagyobb mértékben figyelhetéek meg,
Brassd megyében példaul négyszer annyi kis- és kozépvallalkozas van, mint Kovaszna
megyében, négyszer annyi alkalmazottal, bruttdé beruhdzassal és négyszeres iizleti
forgalommal. De hasonlé a helyzet, ha Temes ¢s Krasso6-Szorény vagy Kolozs és
Beszterce-Naszod, illetve Kolozs és Szilagy megyét vizsgaljuk. Kijelenthetjiik, hogy
mindharom régioban Iétezik egy-egy olyan megye, amely tobbszords teljesitményt mutat,
mint a szomszédos megy¢k, illetve a régid atlaga.

Igy alakulnak ki egymastol eltérd kornyezetben, foldrajzilag nagyobb tavolsagra
olyan gazdasagi kdzpontok, amelyek sokkal nagyobb hasonlésagot mutatnak egymaéssal,
mint a veliik egy régidba tartoz6, szomszéd megyékkel.

De a masik végletre is érdemes figyelni, hiszen Kovaszna, Szildgy, Beszterce-
Naszod és Krasso-Szorény megyékben az egyenként 1%-os vallalkozas-, alkalmazott-,

izleti forgalom- és befektetésarany mutatja, hogy a szerkezeti atalakitasok sziikségesek.
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4. tablazat: Kis- és kozépvallalkozasok szamanak, regisztralt alkalmazottainak,
forgalmanak és brutto beruhdzdsainak teriileti megoszidsa 2004-ben (%)

Alkalmazottak

Egységek

Uzleti forgalom

Beruhazasok

ROMANIA

100

100

100

100

Eszakkelet

12

8
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9
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11
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Délnyugat
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Krass0-Szorény
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Kszaknyugat

Bihar

Beszterce-Naszod

Kolozs
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Szatmar

LS I S N R

NN (»
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Kozép

14

12

Fehér
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Kovaszna

Hargita
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2

Szeben
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3
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20

22

36

34

Forras:

nagyvallalkozasok esetében is domindl, azonban mar kozel sincs akkora kiilonbség a

régiok kozott, mint azt a kis- és kozépvallalkozasok esetében tapasztaltuk, ugyanakkor

Sajat szamitas a Roman Nemzeti Statisztikai Hivatal adatbazisa alapjan (2006 oktdber)

Meroben mas képet mutatnak a nagyvallalkozdsok szamadatai. Bukarest a

egymashoz képest is kiegyensulyozottabbak a nem fovarosi régiok.

nagyvallalati ardnyszamokkal rendelkezik, de Bukarest utan egyértelmiien a D¢l régidban
talalhato a legtobb nagyvallalat, és itt a legnagyobbak az aranyok az alkalmazottszamot,
iizleti forgalmat, illetve bruttd befektetést tekintve. Erdekes, hogy a Délnyugati régid

nagyvallalatai (az 0sszes nagyvallalat 9%-a) ugyanakkora iizleti forgalmat generdlnak

Az erdélyi régiok kozepesen teljesitenek, a Kozép régié valamivel magasabb

(16%), mint a D¢l régioban bejegyzettek (az 6sszes nagyvallalat 14%-a).
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Szintén 14% a Kozép régid-beli nagyvallalatok ardnya, azonban az Osszes iizleti
forgalomnak csupan 9%-at, és a befektetéseknek 10%-4t adjak. A Nyugat és Eszaknyugat

régio mindenik kategdridban szerényebb mutatokkal bir a Kozép régiohoz képest.

5. tablazat: Nagyvallalkozdsok szamanak, regisztralt alkalmazottainak, forgalmanak és
brutto beruhdzasainak teriileti megoszlasa 2004-ben (%)

Alkalmazottak Egységek Uzleti forgalom | Beruhdzasok
ROMANIA 100 100 100 100
Eszakkelet 12 12 7 10
Délkelet 11 12 12 15
Dél 15 14 16 15
Délnyugat 10 9 16 9
Nyugat 11 10 8 8
Arad 2 2 1 2
Krasso-Szorény 1 1 1 1
Hunyad 3 3 2 2
Temes 4 4 4 3
Eszaknyugat 10 11 7 7
Bihar 3 3 2 2
Beszterce-Naszod 1 1 1 1
Kolozs 3 4 2 2
Méramaros 2 2 0 1
Szatmar 1 1 0 1
Szilagy 1 1 1 1
Kozép 13 14 9 10
Fehér 2 2 1 1
Brassé 4 4 3 3
Kovészna 1 1 0 0
Hargita 1 1 1 1
Maros 2 3 1 2
Szeben 2 3 3 3
Bukarest 18 18 26 25

Forras: Sajat szamitas a Roman Nemzeti Statisztikai Hivatal adatbazisa alapjan (2006 oktober)

Ugy a kis- és kozépvallalkozasok mint a nagyvallalkozisok szaménak megoszlasa
magasfoku koncentracidt mutat.

A kis- és kozépvallalkozasok legjelentdsebb része (45%) a feldolgozoiparban
tevékenykedik, tovabbi 16%, illetve 14%-uk taldlhaté meg a kereskedelemben, valamint
az épitdiparban. A nagyvallalkozasok legnagyobb aranyban a kereskedelemben (38%)
talalhatoak, ezt koveti a feldolgozodipar (27%) és az épitdipar (10%).

A magasfokil koncentracié a regisztralt alkalmazottak agazatok szerinti

megoszlasadban is valamelyest megmutatkozik (feldolgozoipar, kereskedelem, épitdipar),
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de érdekes, hogy habar a kis- és kozépvallalkozasok minddssze 2%-a talalhatdo az
elektromos energia, viz és gaz agazataban, ez mégis a regisztralt alkalmazottaknak a
16%-4t jelenti.

Még érdekesebb, hogy noha a kis- és kozépvallalkozasok 7%-a a mas vallalkozoi
szolgaltatasok &gazatban taldlhatd, a regisztralt alkalmazottak ardnya ezen agazat
esetében 0%, mely arra enged kovetkeztetni, hogy ezek a kis- és kozépvallalkozasok
alkalmazottai vagy nem regisztralt formaban dolgoznak, vagy ezen vallalkozasok zomét
mikrovallalkozéasok képezik.

A KKV-k ¢és nagyvallalkozdsok forgalmanak agazatok szerinti elemzése sordn az
allapithatdé meg, hogy a kereskedelem agazat teszi ki az orszagos iizleti forgalom jelentds
részét (41% a KKV-k és 60% a nagyvallalkozasok esetén). A leghatékonyabbak a
kereskedelemben taladlhatd kis- és kozépvallalkozasok, melyek bar az 6sszes KKV-nak
csak 16%-at teszik ki, mégis az dsszforgalom 41%-at generaljak.

A feldolgozdipar ¢és ¢épitdipar hatékonysdga elmarad a kereskedelem
hatékonysagatol ugy a KKV-k, mint a nagyvallalkozasok esetén.

A bruttdé beruhdzasok agazatok szerinti vizsgélata sordn megallapithatd, hogy a
KKV-k szintjén a bruttd beruhazasok nagyobb része a feldolgozoiparban (27%),
elektromos energia, viz és gaz (20%) és kereskedelem (18%) agazatokban talalhat6, mig
a nagyvallalkozasok szintjén a bruttd beruhazéasok tobb mint harmada a kereskedelemben
talalhato, ezt koveti a feldolgozoipar 23%-kal.

Ezen adatok alapjan elsésorban az elektromos energia, viz és géaz 4agazat
veszteséges mivolta feltételezhetd, ezt kovetden jelentds fejlodése varhato foleg a KKV-k

szintjén.

6. tablazat: KKV és nagyvallalkozasok szamanak, regisztralt alkalmazottainak,
forgalmanak és brutto beruhdzdsainak agazatok szerinti megosziasa 2004-ben (%)

A a4

] £

) ) 7] ©n

N N Az i) 3 3

< < 0 =i e C Ee s a m
Mezdgazdasag 1 4 3 4 2 3 4
Kitermel&ipar 7 1 1 1 1 0 1 1
Feldolgozoipar 44 30 45 27 30 17 27 23
Elektromos energia, viz és gaz 16 0 2 0 3 0 20 2
Epitéipar 7 11 14 10 10 6 7 7
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Kereskedelem 11 34 16 38 41 60 18 36
Szallodak és éttermek 0 4 3 4 1 1 2 4
Szallitas, raktarozas és tavkozlés 3 6 6 6 6 6 13 12
Ingatlaniigyletek 2 1 1 1 0 1 4 6
Informatika 6 1 1 1 1 1 0 1
Mas, vallalkozoi szolgaltatasok 0 5 7 5 3 3 2 2
Taniigy 1 0 0 0 0 0 0 0
Egészségiigy 0 1 0 1 0 0 0 1
Mas személyi és kdzdsségi szolg. 2 2 2 2 2 1 2 1
Osszes 0 0 0 0 0 0 0 0
Mez6gazdasag 100 100 100 100 100 100 100 100

Forras: Sajat szamitas a Roman Nemzeti Statisztikai Hivatal adatbazisa alapjan (2006 oktober)

5. A munkatermelékenység hatasa a vallalkozoi szféra teljesitményére

7. tablazat: Rangkorreldcios elemzés a munkatermelékenység és a vallalkozoi szféra
teljesitménye kozotti kapcsolat erdsségének meghatdrozasara

Kritériumok | A kis- és A nagyvallalkozasok | Rangsor a Rangok
kozépvallalkozasok iizleti forgalma és munkatermelékenység | Osszege
lizleti forgalma és beruhézasai alapjan orszagos atlaghoz valoé | (S;)
beruhazasai alapjan szamitott rangsor viszonyitasa alapjan
Megyék szamitott rangsor (2004) (2003)
(2004)
Arad 5 8 9 22
Krasso-Szorény 11 10 7 28
Hunyad 9 5 7 21
Temes 2 2 3 7
Bihar 5 5 10 20
Beszterce-Naszod | 11 10 15 36
Kolozs 3 5 5 13
Miéramaros 9 15 17 41
Szatmar 11 15 14 40
Szilagy 11 10 15 36
Fehér 11 10 13 34
Brass6 3 3 2 8
Kovaszna 11 17 11 39
Hargita 11 10 12 33
Maros 8 8 6 22
Szeben 5 3 4 12
Bukarest 1 1 1 3
Forras: Sajat szamitas a Roman Nemzeti Statisztikai Hivatal adatbazisa alapjan (2006 oktober)

o7 =57 =5 = 745,11-595.93 = 149,18 &s o2 =216 = k = 1018

= 0,69

(a k rangkorreléacios egylitthato értéke viszonylag szoros kapcsolatra utal)

A dolgozatban vizsgalt szempontok kozott tovabbi kapcsolatot teremtve a

rangkorrelacios elemzésben tanulmanyozandd kritériumnak a munkatermelékenységet,
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illetve a vallalkozasok {iizleti forgalmat és beruhdzasait valasztottuk. Mivel a kapcsolat
szorosnak mondhat6 a kritériumok kozott, kijelenthetd, hogy azokban a megyékben, ahol
magas a munkatermelékenység, ott a beruhazas és az tizleti forgalom is magas.

A rangkorrelacids tabldzatban az iizleti forgalomra és a beruhazasra szamolt
adatok 2004-re vonatkoznak, mig a a nemzetgazdasagi szinthez valo viszonyitds soran a
munkatermelékenység esetén 2003-as adatsorral dolgoztunk. Feltételeztiik, hogy egy év
alatt nem all be gydkeres valtozads a munkatermelékenységben, illetve, hogy a névekedd
munkatermelékenység hatassal van a kdvetkezd évi novekedd tizleti forgalomra is, igy az
egy ¢évvel kordbbi munkatermelékenységi adatok elemzése is relevans eredményt
szolgaltat.

A feltételezésiink tehat, hogy azokban a megyékben, ahol a munkatermelékenység
magasabb, ez hatdssal van a vallalkozoi szféra teljesitményére, beigazolddott.

A Nyugat régi6 kiemelked6 munkatermelékenység értékei szembetiinbek voltak
mar a korabbi vizsgalatok soran is, a rangsorban a régié mind a négy megyéje az elso tiz
kozott taldlhato a 16 erdélyi megye és Bukarest eredményeit is figyelembe véve, és
Krasso-Szorény megyét leszamitva ugyanez mondhaté el a kis- és kozépvallalatok,
valamint a nagyvallalkozasok iizleti forgalmat és beruhazasait tekintve. Atlagban az
Eszaknyugat régi6 rendelkezik a legszerényebb adatokkal a hdrom vizsgalt régi6 koziil.

Szintén az eddigi észrevételeket tamasztja ald a régionként vezetdé megyék
eredménye, a Nyugat régidban Temes, az Eszaknyugat régioban Kolozs, mig a Kozép
régiod esetén Brasso és Szeben megyék teljesitenek joval atlagon feliil.

Ugyanakkor valosziniisithetd, hogy nem csak a munkatermelékenység hat a
vallalkozasok teljesitményére, hanem egy olyan, ,,0nmagat gerjeszt0” folyamatrél van
sz0, amelyben a magasabb iizleti forgalom ¢€s a beruhazasok altal a munkatermelékenység
is emelkedik, mivel a korrel4dcié nem ok-okozati dsszefiiggésre, hanem szoros kapcsolatra
utal.

Akar ezzel is magyarazhato, hogy a szerkezetvaltas soran miért fejlodtek nagyobb
iramban a mar kezdetben is eldnnyel (nagyobb vonzaskorzet, tobb egyetem, tobb lakos,
kedvezdbb fekvés, versenyképesebb ipardgak stb.) rendelkezd térségek, és miért tiinik

nagyobbnak a szakadék megyék, illetve régiok kozott, ahhoz az iddszakhoz képest,

20



amikor tervszeriien dontotték el, hogy melyik térségben milyen ipardgak telepedjenek
meg.

Ilyen koriilmények kozott a szerényebb mutatoval rendelkezd térségek
felzarkdztatadsara kiilondsen nagy hangstlyt kell fektetni, mert dnerébdl, csupan belsd

er6forrasokra tamaszkodva nem biztos, hogy képesek beérni a fejlettebbeket.

6. Fobb kovetkeztetések

Regiondlis versenyképességi vizsgalatunk a Bukarest régidé versenyképességi
elényeit emeli ki az elemzett id6szakban, a magas hozzdadott érték eldallitasat biztositd
agazatok jelenléte és a viszonylag magas munkatermelékenységi homogenités, valamint
ezen tényezok dinamikaja miatt. Az 1995-2000-es idészakban e tekintetben a fovarosi
régiot koveti a harom erdélyi régio, sorrendben a Kozép, a Nyugat és az Eszaknyugat
régiok, viszont a 2000 utdni periddusra a Nyugat ¢s a Kozép régio sorrendje
felcserélodik.

Agazati vizsgalatunk a mezégazdasagi agazaton beliili munkatermelékenység
alacsony, egyre csokkend, és a teriiletek kozott egyre inkdbb kiegyenlitédd voltat emeli
ki. Ahogy a szerkezetvaltas fokozatosan megvaldsul, a mezdgazdasag részaranyanak
fokozatos csokkenése varhatd, kozeledve az Eurépai Unids orszagokban kialakult
szinthez. A foldteriiletek tovabbaprozddasa pedig varhatéan nem koveti az eddigi
tendencidkat, megteremtve a lehetdséget versenyképesen mikodé mezdgazdasagi
nagyvallalatok kialakuldsédhoz.

Egy masik jarhatdo Gt a mezdgazdasdg szamara kis biogazdasdgok létrehozésa,
melyek kihasznalhatndk a Romania agrarjellegébdl ¢és hagyomdanyaibdl, illetve a
termoteriiletek génmodositott névényektdl vald viszonylagos mentességébdl adodo
versenyelonyt a nyugati piacokon. Ebben az esetben a mezdgazdasagi tevékenység bruttd
hozzaadott értéke és ezaltal a munkatermelékenység tigy ndvekedhetne, hogy a mostani
allapot helyett 1j, magas hozzaadott értéket eldallit6 munkahelyek teremtédnének. Amig
viszont nem torténnek meg a valtozasok, a mezdgazdasagi tulfoglalkoztatottsdg tovabbra
is kiemelt probléma marad.

Az ipari agazatokon belill az épitdipar mutat kedvezd tendencidkat 2000-2003

kozott, ugyanakkor az idészak eredményei alapjan sziikséges a kevésbé eredményes
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iparagak (pl. a kitermelGipar) atszervezésének miel6bbi megvaldsitasa a hatékonysag
novelésének érdekében.

A szolgaltatasi agazatok koziil a kereskedelem, a szallodak és éttermek, a
szallitas, raktarozas €s tavkozlés agazat, valamint az ingatlaniigyletek mutattak kedvezd
munkatermelékenységi valtozast 1995-2000 kozott, s bar a novekedési titem 2000-2003
kozott a szallitas, raktarozas és tavkozlés agazatot leszamitva megtorpant, 6sszességében
azonban a nemzetgazdasagi atlag folott teljesitettek. Ugyanezen idOszakban jelentOs
fejlodést tudhat magaénak a pénziigyi kozvetités szektor.

Az erdélyi régiokban az emlitett agazatokban a munkatermelékenység és a
munkaerd-foglalkoztatds szintén versenyelényt mutat a févarosi région kiviili mas
régiokkal torténd osszehasonlitdsban.

Ugyancsak kovetkeztetéseink kozé tartozik, hogy egy régido megallapitott relativ
versenyképességi elényei és hatranyai nem feltétleniil érvényesek a régiot alkotd kisebb
terliletekre is. Kijelenthetjiik, hogy mindharom régidoban létezik legalabb egy megye,
amely tObbszords teljesitményt mutat, mint a szomszédos megy¢k, illetve a régid atlaga.
A Nyugat régioban Temes megye, az Eszaknyugat régioban Kolozs és Bihar, mig a
Kozép régioban Brasso és Szeben megye mutatdi allnak a régiods atlagok f616tt. Ennek
alakuldsaban szerepe van a magas urbanizacidés foknak, illetve a magas hozzaadott

A Kozép régid viszonylagos versenyelonyei sem feltétleniil és foként nem
automatikusan érvényesek Hargita és Kovaszna megyére. Ez utdbbiak gazdasidganak és
elsésorban foglalkoztatottsaganak szerkezete jelentdsen eltér a Kozép régioétol. A vidéki
lakossag ¢s a mezOgazdasagban foglalkoztatottak joval magasabb részaranya, a
nagyvarosok hianya ¢&s ezaltal egyes ipari €s szolgaltatdsi agazatok hidnya vagy
hianyossaga mind olyan tényezdk melyekkel szamolni kell.

Brass6 megyében példaul négyszer annyi kis- és kozépvallalkozds van, mint
Kovaszna megyében, négyszer annyi alkalmazottal, bruttd6 beruhdzassal €s négyszeres
iizleti forgalommal és hasonlo a helyzet, ha Temes ¢és Krass6-Szorény vagy Kolozs ¢és
Beszterce-Naszod, illetve Szildgy megye esetét vessziik alapul.

A régionként vezeté megyékben a szerkezetvaltas gyorsabb litemével a gazdasag

is nagyobb iramban fejlodott, ezen térségeknek egészségesebb a strukturajuk, am félo,
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hogy a minél jobban fejl6dé megy€k, illetve régiok egyre vonzobb befektetési
lehetdségeket jelentve még erdteljesebb novekedést fognak mutatni, igy valos a veszélye

annak, hogy tovabb mélyiiljon koztiik és a kevésbé fejlett térségek kozti szakadék.
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